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Predkladany text nema redak¢ni Upravu a korekturni
zpracovani. Timto se omlouvame za pripadné
tiskové nedostatky, které mohly
uniknout nasi pozornosti.
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Knizka, kterou otevirate nechce byt
vic, nez vhodnym doplnkem k téma-
tdm humanni psychologie, i kdyZz se
vénuje , Psychologii ve svété zvirat".
Lidsky zZivot je z podstaty zivocisny,
ale také intelektovy. V FiSi ostatnich
zivoCichd mame ulozené znaky cho-
vani, které se staly predvojem inteli-
gence ve smyslu, ktery Clovék pouziva
Casto jako meéritko pro posouzeni
vlastniho dusevniho zdravi. Knizka se
chce tedy srovnavacim pohledem po-
divat na problematiku ,evoluce mys-
leni" nebo i jinak na ,evoluci inteli-
gence", aby bylo mozné zachytit stale
existujici pribuznost Clovéka se své-
tem zvirat, i kdyZz si, o sobé&, naivné
mysli, ze tuto Fisi jiz davno prekonal.
S duUvérou, Ze bude obsah tohoto pfi-
spévku nasim poslucha¢im poskyto-
vat inspirativhi naméty k zamysleni a
diskusim, byl obsah textu pfizpUsoben
tak, aby odpovidal ne-prirodovédecky
vzdélanému Ctenari.
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PAN A PES

Ritta kolem mne pro$la zplsobem, jako bych ani nee-
xistoval. Ale nebyla to pravda. Stacila se jesté svym
kozichem citelné otrit o moji nohu. Je nedéle po obédeé,
Ctu si noviny a popijim pivo. Ritta se zjevné nudi a tuto
moji siestu evidentné nehodla jen tak akceptovat. Jeji
pochlzky mezi predsini, kde visi obojek s ndhubkem a
moji malickosti jsou casové zkracovany. Kdyz ,pochopi™
Ze pravé ted nikam nep(jdeme, udéla nékolik ritudlnich
kolecek, a pak ztézka a s vydechem, jakoby soucasné
fikala: ,Tady se jeden mize snazit, ale kdyz druhej ne-
chce, co nadélam", ulozi se opét k mym noham. Pohla-
dim ji po hlavé a zamumlam néco v tom smyslu: ,Vsak
pdjdeme, neboj". V tom okamZziku se nase oli setkaji a
Ritta dlouze zivne. Polozi hlavu na koberec, a jakoby
predstirala spanek, mhouri oCi a jen tak mimochodem
mrska obcas usima, sem tam, protoze slysi to, co uz je
daleko za mymi schopnostmi zvukového zaznamu.

Ritta byla Irsky Setr. Komunikujeme spolu oCima a
mimikou. Je to velmi zvlastni rec, kterou spolu obcas
vedeme. N&s ,slovnik" obohatilo také vydavani zvukd,
tiché zabruceni, pomlaskani, usmév, zamraceni... Ritta
Zjevné pracuje s mymi emocemi, kterymi ji takto mohu
bezpecné ovladat. Nikdy jsme nebyli na Zadném cvicis-
ti. Byla svého druhu velmi inteligentni a za roky naseho
souziti jsme se skvéle doplniovali. Nikdy jsem nemusel
pouzit zvyseného hlasu. Bylo-li z jejiho hlediska nutné
mne ,branit" pred navstévou nebo na ulici, chovala se
vzdycky distingované, i kdyz ostrazité. Ratlici v parku
na ni stékali a moje kralovna sla dal stredem v klidu a
se vztyCenou hlavou. Bylo to jedenact uzasnych let.
Kdyz jsme se u veterinare ,loucili" (méla psi padoucni-
ci), nebylo to snadné. Ale stacilo po injekci jen par oliz-
nuti mé ruky a byl konec, bez bolesti, hned. Vychova-
vali jsme jeden druhého: respektem, laskou i volnosti...
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uUvob

Kdyz uz se vénujete takovou radku let filosofii a psy-
chologii Clovéka, nutné vas mezi tou vselikou praci na-
pada, ze by nebylo od véci, poohlédnout se jesté o kou-
sek dal. Ano, a je to prave svét zvirat, ktery mne timto
poohlédnutim tedy vyznamné zaujal. Proc¢? Neni totiz
nikterak samoziejmé, vysvétlit si nejrizné&jsi projevy,
které na ostatnich ZivociSich Clovék vnima a pozoruje,
premysli o nich a nejednou se musi spokojit vice s do-
mnénkami, nez-li s pravdivym presvédcenim, ze to jak
se zvirata chovaji ma pro nas udajné srozumitelny plan.
Zvifata se projevuji zna¢né roztodivhym zpuUsobem, ale
jedno maji spolecne, jde jim o zachovani sebe sama, o
zachovani zivota druhu. Clovék na tom neni jinak. Také
on se snazi zachovat zivot svého druhu, ale pozoruje-
me, Zze se mu to mnohdy dafri o néco méné. Timto ,mé-
né" chce byt predeslano, ze Clovék si své kroky v zivoté
planuje Casto daleko za hranice pritomnosti, ¢imz musi
vynakladat nemalé, mnohdy uUzkostné Usili na to, aby
své dalekosahlé plany splnil. To jej déla vskutku jinym
zivoCichem, nez-li jsou zvirata, ktera vlastné zadny veé-
domy plan nemaji.
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Clovék jde dokonce tak daleko, Ze se zbavuje zvitat,
at na jakékoli Urovni tohoto poukazu, jen aby mu ne-
prekazela v jeho pInéni planu. To je jisté zna¢né nemild
skutec¢nost. Nebot sice poukazuje na jisty zivocisny, a
tim tedy i primitivni zplUsob zachazeni se zvifaty, a na
strané druhé také na to, Ze se Clovék prestal do zvirat a
jejich svéta vcitovat. Kdyz praclovék lovil potfebnou
zver, aby sam nezahynul, znamenalo to stale jesté to,
Ze mezi obéma panovala rovnovaha. Ta byla znacné
posilovana také tim, ze se lovec, aby mél prijatelny
Uspéch, do lovené zvére vcitoval, pfedem nebo potom.
Predem, kdyz si v hlavé promital, kudy zvér chodi, jak
se v urcitych Usecich krajiny bude chovat nebo, zda ma
oCekavat lity boj, protoze je pravé obdobi vyvadeéni
mladat, coz znamena, Ze se zvire, nota bene, bude-li to
samice, bude branit obzvlast urputné. Po Uspesném lo-
vu se toto vcitovani do zvéfe nasledné obvykle preneslo
do vypravéni u ohné, popripadé do nasténnych kreseb
v jeskyni.

Takto Ize chapat vztah Clovéka a zvirete v interakci
zakladniho nastaveni, kterym je predné ekologicky ob-
zivny aspekt, nijak nevybocujici ze své prirozené pod-
staty a udrzujici také rovnovazny systém vztahu cloveé-
ka a prirody jako celku.
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Psychologie ve svété zvifat ma ovSem jesté jeden
aspekt, kterym je promitani citovych barev clovéka
smérem k projevim Zivocicha, pokud mame na mysli
zejména domaciho mazlicka. Tuto okolnost nesmime
poustét ze zfetele, nebot se vyznamné podili na chyb-
ném chapani a nasledné i chybné interpretaci behavio-
ralnich vzorcu zivocisné Fise vibec. Domestikaci neboli
na domaci chov pretvateny zplsob chovu jinak ve volné
prirodé zijiciho tvora, zbavuje jej jeho divokosti, ostra-
zitosti a Clovék potom takové zvife v predstavée své
empatie ve skute¢nosti zbavuje jeho pfirozenych pudd,
napriklad vycvikem, a déla z néj k Clovéku svym cho-
vanim priblizujiciho se tvora. Vrcholem této domestika-
ce je potom potreba vpravovat do zvirete i estetické
hodnoty, jako jsou napriklad akvaria nebo soutéze kra-
sy, a tak dale.

Clovék a zvire jsou odedavna propojeni pouze jed-
nim zplUsobem, ptirodnim prostiedim. Se psem se chodi
ven, nebot ¢lovék uznava jeho prirozenou potfebu pro-
béhnout se parkem, stejné jako jeho socialné druhovou
potfebu kontaktovat se s ostatnimi psy. Kanarkim v
kleci se vzdy bude darit vice v paru nez-li jednotlivci,
stejné jako rybicky zdarné své zajezi budou prezivat,
paklize se budou moci ve vyceCetném hejnu prohanét,
byt stale dokola, akvarijnim prostrfedim. Je tedy otaz-
kou, jaky je dnes skutecny vztah Clovéka ke zvireti?

Jiri Adamec
Brno, kveten 2025
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8§1. PERCEPCE, KOGNICE A VNITRODRUHOVE
CHOVANI zZVIRAT
Kazdé zvire se v daném prostredi chova tak, jak jej vy-
bavila pfiroda ve zpusobech preziti. K tomu je zapotiebi
specifické sensitivity a nasledné vyhodnocovani situaci
na zakladé vrozenych percepcnich, kognitivnich a vni-
trodruhovych (nékdy také ,socialnich™) zpétnych vazeb.
Vedle toho je vétSina zvirat vybavena komplexnimi dy-
namickymi radami vysSe uvedenych schopnosti, kterym
rikame instinkty. Ty jsou v zasadni mire soucasti pr-
vosignalni soustavy, kterd se nékdy elementarnim zpu-
sobem kontaktuje s naznaky druhé signalni soustavy,
jez je vyraznou slozkou schopnosti uceni. Zde ovsem
musime zdUraznit, Ze druha signalni soustava neobsa-
huje u zvirat moznosti mysleni, ale Ucelného zapamato-
vani, které Ize na zakladé primého podnétu vyvolat zpét
a uvést v pohyb zcela jednoduchou asocia¢ni reakci.
Této skutecnosti se zhostil I. P. Paviov a prokazal u
savcu schopnost ,odpovidat® Uc¢elné na podnéty podmi-
nénou reakci. Podminénd reakce znamena, Ze se zde
jednd o jev elektivni iradiace, ktery je schopen, pfri
opakovani a udrzovani své zivosti, dosahnout jeho pri-
merené zpétné vazby. Ve vysledku to potom znamena3,
Ze pes je schopen své chovani zvladat na prikaz, kde je
slovo znakem pro provedeni uUkonu nebo papousek,
ktery opakuje naucena fonémata (nazvuky), kterym fi-
kame slova v presném sledu melodiky, ktery déla do-
jem jako rec€. VSechna tato zvireci schopnost je z pod-
staty fizena prvni signalni soustavou jiz je zakladem
neuronalni zpétna vazba na elementy vnéjsiho prostre-
di. Nutné takové zvireci realité vnimani potom vévodi
rizné stupné zvladdani tohoto procesu, které za svoji
zasadni aspekci maji zejména pudovou predpriprave-
nost v Urovni nasyceni, rozmnozovani, lovu a péci o po-
tomstvo. K tdmto faktorUm se dale pfifazuje také in-
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stinktivni specializace, jakou je zejména vyhledavani
bezpecného mista k odpoclinku nebo budovani hnizda,
kde budou vyvadéna mladata, aby bylo mozné se o né
v chranéném prostredi postarat.

§2. OTEVRENA A UZAVRENA
FORMA ZIVOTA

Z obecného hlediska, zZivot, ktery se déje kolem nas
muZeme rozdélit na dvé zadsadni oblasti fungovani. Je to
otevrena forma Zivota rostlin a uzavrena forma Zivoci-
chii schopnych pohybu. Obé formy zivota jsou auto-
nomni, kazdad svym zpuUsobem. Rostlina svym vzezie-
nim, specifikou slozeni latek, které z ni délaji strom ne-
bo kvétinu, plody, mistem, kde jedin& muze rist a také
zpUsobem rozmnozovani. V ramci elementdrni paleon-
tologie rostliny zde byly drive nez zivoclichové. Ty cha-
rakterisuje naopak schopnost samovolného premisto-
vani (pohybu), sofistikovany zplsob Zivota, stejné jako
mnozstvi druhd, které se v rlznych formdach evoluce
menily, udrzovaly popripadé samovolné zanikaly, stejné
jako tomu je ve svéteé rostlin. Obé formy Zivota lze po-
vazovat za nizsi a vyssi formu existence. Dale, zpoclat-
ku svét rostlin predstavoval zasadni zdroj potravy, nez
se postupem evoluce ve svété Zivocichl vyvinuli ti, kte-
i, aby se uchovali, museli za zdroj potravy prijmout ze
své oblasti ty, ktefi byli nositeli latek, podporujicich
vlastni vyvojovou linii, napriklad bilkoviny, tedy maso.
V tomto smyslu, se priroda zacina stavat vlastnim au-
tonomnim svétem, ktery si dostacuje zasadnim urce-
nim, kterym je uchovavani zivota obou ,FSi" v potrebné
rovnovaze. K tomu, aby se naplnily potreby preziti musi
byt zachovany zakladni potreby: vihko, svétlo, zdroje
energii pochazejicich z potravy, metabolické procesy a
existence ve vnitrodruhové komunité. Tyto podminky
preziti umoziiuji evoluci na Urovni pfizplsobovani.
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§3. NEUROANATOMIE VE SVETE ZVIRAT
A JEJI VLIV NA SPECIFIKA
CHOVANI

Zasadnim zdrojem chovani zvirat je mozek a jeho neu-
ronalni vybavenost pro optimalni reaktivitu na vnéjsi a
vnitfni podnéty, zabezpecujici zakladni podminky preziti
a uchovani druhu. Elementarnim zdrojem reaktivity niz-
Sich ZivodichG v podkorové oblasti CNS - prvni signalni
soustava (zizaly, brouci, larvy...) jsou smyslové vijemy,
zejména - svétlo, zapach / viné, vlhky / suchy vzduch,
zvuky, popripadé vybrace a dalsSi. Pro zivocichy s vyvi-
nutéjsi CNS, kde se zapojuje fragmentarné i druha sig-
nalni soustava (uloZzena v korové casti CNS) jsou to
elementdrni asociace, které Zivo¢ichim pomahaji rea-
govat ucelné na podnéty vybérem chovani. Neuroana-
tomie ve svété zvirat, stejné jako Clovéka se vyviji sou-
bézné s télesnymi schopnostmi. Je potom tomu odpovi-
dajici, Ze nervovy systém nizSich Zivo&ichG nemusi Zad-
nou CNS podobnou té lidské obsahovat, kdyz staci jen
nékolik soub&zné& vedoucich nervovych provazcl nebo
dokonce jeden (plosténci: Platyhelminthes), které pro-
bihaji celym télem ZzZivocCicha, aby bylo dosazeno po-
trebného efektu k reaktivité preziti nebo jeden nervovy
opasek (krouzkovci), jak je tomu napriklad u zizaly
(Lumbicus terrestris).

Vyvojem plaziho (reptillianni nervovy komplex, pa-
leozoikum, 320-250 mil. I. pr. n. I.) a savéiho mozku
(limbicky systém a neokortex, tretihory, 65. mil. |. pr.
n. I.) ve skutecnosti teprve zacina evoluce CNS do po-
doby, jak jej zname dnes. Tento poznatek nas ubezpe-
cuje v tom, ze evoluce CNS je rozhodujici v rozvoji inte-
ligence zvirat, stejné jako u clovéka. Lidsky faktor vy-
voje CNS je dnes bezpecné zjistén odklonem vyvoje
primatd smérem k dryiopithekiim, odkud nasleduje
dalSi vyvoj, az k dneSnimu homo sapiens sapiens.

14
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JelikoZ se na potrebném zvladani preziti zivoCichové
podili také v souladu s zivotnim prostfedim, jejich ner-
vova soustava a télesné uzpuUsobeni samy sebe tomuto
faktoru pfizpUsobuji komplexné. Jednd se o biochemic-
ky proces na molekularné bunécné urovni. Organy po-
trebné k lovu zesiluji, vyviji se ucelové hruba a jemna
motorika, soucasné s uplathovanim senzorickych funk-
ci, které vlivem zejména po milidny let fixovanych ope-
raci v mozku (vztah télo a CNS), prechazi do Urovné in-
stinktd (tj. automatické vykonové reaktivity).

Evolu¢nimi stupni vySe uvedeného vyvoje CNS jsou
splnény podminky pro jednotlivé behavioralni projevy
zvifat: koordinace pohyb( téla, agrese, teritorialita, re-
flexy, emoce, pamét a uceni. U ¢lovéka se k tomu pfi-
dava nasledné: rec¢, mysleni, pracovni ¢innost a socialni
chovani na udrovni jeho védomé organizovanosti.

Kdyz si potom uvédomime, Ze se nékteri zivocicho-
vé mohou chovat inteligentné béhem experimentalniho
navozovani situaci, je jejich inteligence mérena pohle-
dem inteligence Clovéka. V prirodé experimentalni pri-
pravy pro vykon zivocicha, nikdy takové laboratorni si-
tuace nevznikaji. Proto je nutné si rovnéz uvédomovat,
ze délaji-li se na druhé strané laboratorni méreni napri-
klad na potkanech nebo mysich, ktera maji pomoci clo-
véku nejCastéji ve vyzkumu neurofarmakologie, jsou to
badani, ktera z hlediska védomého vnimani maji na
subjektivni evidenci mozného utrpeni zivoCichem jen
pra maly dopad, nebot jeho dosazena vnimavost a prah
bolesti jsou na znacné nizké Urovni takto mozného cel-
kového zachytavani. Druha signalni soustava u nich ne-
dosahuje k zadnému prahu védomi Ja. Proto i takové
laboratorni pokusy, které potvrzuji vysokou inteligenci
zvifat svého druhu: $impanzi, psy, delfini a dalsi, zd-
stavaji nejCastéji jen zajimavou ukazkou jejich schop-
nosti bez toho, aby je Slo dale jakkoli prakticky rozvijet.
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§4. CO SE DEJE V TRAVE A S CIM TO SOUVISI ?
O broucich, larvach nebo létajicim hmyzu Ize bez nad-
sazky fici, ze to jsou zivoCichové s jasné danym gene-
tickym programem, ktery musi byt naplnén - stdj, co
stlj. A nejde pouze o ontogenesi, ale rovnéz o druho-
vou sounalezitost, tedy zivot ve své komunité. Konecné
pes je pro blechu pouze zdroj potravy a nikoli vnitro-
druhovou existenci, Cili je jen vnéjSim faktorem, po-
dobné jako treba rostlina, nebo kozich, ktery mohou
blehy obyvat v nasi skrini.

Migrace blech, §vabu nebo létajicich kobylek a dal-
Sich z rady hmyzu, poukazuje na to, Ze jsou vybaveni
tito zivoCichové schopnosti ucit se, ze jakmile ,vysycha"
zdroj potravy, je zapotrebi se premistit jinam. Zpravidla
k tomuto premisténi dava podnét jednoduchy signal,
ktery je nesen vzduchem, tedy viné, zapachy, jejich
sytost, stejné jako vlihkost vzduchu, teplota ale i svétlo
a tak podobné. Je to dlleZitd schopnost reagovat Ucel-
né na meénici se podminky prostredi. Mezi tim dochazi u
vétsiny téchto Zivodlichl k neustdvajicimu rozmnoZova-
ni. To, Zze se prezivsi v extrémné vzniklé situaci nedo-
statku potravy jsou schopni pozirat mezi sebou navza-
jem, dnes uz patrné nikoho, kdo se zajima o socialni zi-
vot hmyzu, neprekvapi. Konecné kanibalismus znamy
také u obratlovcl nebo u savcl, stejné jako u ¢lovéka,
ma presné tyto duvody, pro¢ v existenci pfirody zauji-
ma své misto.

Autonomnost kazdé zivé bytosti, se v urcitych exis-
tencnich situacich stava bezohlednou. Mluvime tedy na-
priklad o: Stikdch, okounech, piranich, u obojzZivelnikd
napriklad ropuchy, z plazd je to krajta, varan, uZovka, z
dalSich celedi také sovy, racci a orli, ze savcl ledni
medvédi, Ivi, Simpanzi a dal$i. Timto zplUsobem zacho-
vani sebe sama je priroda prolnuta skrz-na-skrz. Stale
je, i toto chovani zvirat, instinktem naplnujicim preziti.

17
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Pdda uchovavd mnoZstvi uhynulého hmyzu, ktery
tvori zaklad prirozeného humusu stejné jako soucast
potravniho fetézce jedincdm stejného druhu, jenZ pfi
nalezu takového fragmentu tlejiciho ,téla™ nerozliSuje,
zda jej pozfit ¢i nikoli, nebot tento signal je prevysen
pouze jedinym zdrojem zajmu, vyuzit prilezitost pro na-
syceni. A pokud pavouk chyti do své sité jiného nepo-
zorného pavouka, ktery se do sité nemotorné zamots,
je ten obratnéjsi svého druhu vitézem, nadto, Ze zde
bude hrat svou roli také teritorialni zajem.

Autonomie hmyzich jedincu je zajimava i v tom, Ze
podléhaji sebekontrole napriklad tim, jak pecuji o své
organy, kdyz se neustale zbavuji necistot, aby napfi-
klad tykadla mohla plnit svoji funkci. Tyto elementarni
schopnosti a mnohdy i potfeby potom mizeme pozoro-
vat u savcl, ktefi se svym chovanim projevuji stejnym
zpusobem: mali potkani nebo mys$i jsou svymi matkami
olizovani, ¢imz je zvySovana jejich ,rodinna“ sounalezi-
tost, ale u kolek se tento zplUsob péce o mladata potom
prenasi rovnéZz na sebepéli, kdy muzeme pozorovat,
jak ve chvilich klidu a bezpedi jsou dostupna mista vy-
trvale predmétem tohoto hygienického zajmu.

VSechny tyto behavioralni projevy nas informuji o
genetické zivociSné provazanosti. Vyssi zivocCichové by
takové sebekontroly nebyli schopni, pokud by se jejich
geneticky zaklad neshodoval s tim, jehoz jsou evolucné
nositeli nizsi zivoCichové (zejména proteiny a nukleové
kyseliny, vzdy na své drovni usporadani, tedy pouze
jednodussi nebo slozitéjsi genové retézce, ale vzdy se
stejnym biochemickym, molekularnim zakladem).

Takze, to co probihd u nizsich Zivocicht v pudé, v
travé, nebo také za sporakem v kuchyni, je pokazdé
jen elementarni ukazkou nejvrozené&jsich impulsl, kte-
rych jsou sofistikovan&j$im zpUsobem nositeli rovnéz
zivoCichové vyssich trid, pokud hovorime o jejich inteli-
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genci, kterou se zdarné&ji pfizptusobuji ménicim se pod-
minkam Zzivotniho prostredi, napriklad také domestika-
ci, ktera je ve skutecnosti, jednoduse receno, prolnuta
zajmmem existovat s vyhodami. Dnesni vzajemné fungo-
vani naptiklad &lovéka a psa nebo koc¢ky bylo prapu-
vodné postaveno na zcela jinych zakladech. Pes nebo
ko¢ka vyuzivali nasi pohostinnost z divodu trvalého a
snadnéjsiho prisunu potravy. Jejich inteligence, zejmé-
na u psu, si k ¢lovéku dokonce vytvofila vztah vérnosti,
kdezto kocCky tento vztah vérnosti nemivaji zdaleka tak
vyvinuty, vzhledm ke svému predatorskému zalozeni.
Pro kocCku je jeji ,majitel™ jako kdokoli jiny, u koho se
muZe mit stejnym zpUsobem dobfe. Takze jeji chovani
bude mit vyrazny sklon spoluobyvat hned nékolik do-
macnosti. Se zivotem hmyzu tyto skutecnosti maji stale
spolec¢né to, Ze pokud bude Clovék dostatecné necisty a
bude mu poskytovat zdroj ,potravy", hmyz mu jedno-
duse nebude mit pro¢ dat pokoj, a bude se jej drzet.
Hmyz a jiné zvireci riSe jsou s ¢lovékem propojeni, jeli-
koz jim Clovék vytvari podminky pro parazitujici zivotni
styl. OvSem stejné tak parazitujici zivotni styl vyuziva
jiz zminéna blecha v kozichu psa, a takto bychom mohli
jmenovat cely okruh vzajemné propojené existence zi-
vodlisné fise, jenz je timto zpUsobem Zivota preduréen k
nezmeérné sile zachovani byti sebe sama.

Plda, trdva a drobné rostlinstvo, stejné jako brouci,
larvy, motyli, vcely, kvétiny, vzduchem na velké vzda-
lenosti poletujici migrujici seminka a dalsi, predstavuji
duvod, ktery umozfuje zivodichum existovat v harmo-
nické jednoté. Onou harmonisaci je predné aktivni pre-
ziti a predavani zkusenosti v genovém zaznamu, aby se
zivot udrzel v potfebném dynamickém nastaveni. K to-
mu vSemu dopomaha elementarni komunikace dotykem
téla, tykadel, vypousténim feromonl, které informuji
napriklad o pripravenosti k pareni, a tak dale.
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§5. MATKA A OTEC VE SVETE ZVIRAT - LVI
Monogamie a polygamie samcu a samic je Casto jesté i
pro prirodovédce ne zcela zodpovézenou otazkou. Soci-
alni a parovd monogamie muize navenek vyjadfovat u
samcU ochranu matek a svych mladat a pUsobit vér-
nostnim chovanim, na druhé strané, prilezitost parit se
s jinym samcem nebo samici stejného druhu, nemusi
danému jedinci délat Zzadné potize. Jestlize doba pareni
neposkytuje navic blizkost ,stalého™ partnera, jsou na-
stalé dUvody na strané toho, kdo se potom kontaktuje s
tim, ktery nebo ktera jsou, pro dany akt, pripraveni.

Rozmnozovani a rodicovstvi u Ivh (Panthera leo) je
komplexni a fascinujici proces, ktery souvisi s jejich so-
cialni strukturou a zivotem ve smecce. Socialni struktu-
ra a smecka: smecka se sklada obvykle z 1-3 dospé-
lych samcu, nékolika pfibuznych samic a jejich mladat.
Samci maji dominantni postaveni jen po omezenou do-
bu (2-4 roky), neZ jsou vyhnani jinou skupinou samcd.
Samice zUstavaji ve své rodné smeéce cely zivot, &imz
vytvareji stabilni jaddro smecky. Lvi nemaji presné vy-
mezenou rozmnozovaci sezénu - samice muze zabfez-
nout kdykoli béhem roku. Kdyz je samice v riji (trva asi
4-8 dni), samci s ni zUstavaji a pafi se az 20-40x den-
né, coz zvysuje Sanci na oplodnéni. Pareni je kratké, ale
velmi ¢asté a &asto agresivni - samec muize samici i
kousnout do Sije. Doba brezosti: cca 110 dni (3,5 mési-
ce). Samice si pred porodem najde skryté misto mimo
smecku (napr. v hustém porostu). Rodi obvykle 1-4
mladata, vyjimecné vice. Mladata se rodi slepa a bez-
brannd, vazi kolem 1-2 kg. Prvnich 4-6 tydnu je sami-
ce s mladaty osamocena - koji je a chrani pred preda-
tory. Po této dobé se samice i s mladaty vraci do smec-
ky. Lvi samice Casto synchronizuji rozmnozovani a sdi-
leji péli o mladata - koji i cizi mladata, pokud jsou
mladata priblizné stejné stara. Tato kooperativni péce
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zvysuje Sanci na preziti mladat. Kdyz nova skupina
samclU prevezme smecku, ¢asto zabije mladata pred-
choziho samce, aby samice opét rychle vstoupily do fije
- tzv. infanticida. Umrtnost mladat je vysoka - az 80 %
se nedozije dospélosti, hlavné kvdli infanticidé, nemo-
cem, $elmdm nebo hladu. Kojeni: cca 6-7 mésicl, ale
uz od 2. mésice zacinaji ochutnavat maso. Uceni lovu:
od 6 mésicl sleduji lov dospélych, kolem 1 roku se za-
¢inaji aktivné zapojovat. Nezavislost: samci opoustéji
smedku v 2-3 letech, samice ¢asto zUstavaji. Nez se Ivi
samci ujmou v nové smedce, muze to trvat i nékolik
dlouhych mésicl. Proto lev samotaf, ktery muze byt
frustrtaci ze samoty ovlivnény natolik, Ze se muze pro
dany region stat vyznamné nebezpecnym, neni nijak
vzacnym jevem.

Rodicovstvi, samo o sobé u zvirat je omezeno jen na
nékolik nejzakladnéjsich aspektl: 1. ochrana mladat
pred nezadoucimi vlivy pocasi, prostredi - terénu a pre-
datory, 2. potravinovy servis, 3. ucit se samostatnosti
(béhu, letu, plavani, potapéni, rozpoznavani nebezpe-
¢i...) a 4. lovu. Ostatni aspekty jsou vrozené az prespe-
cialisované a funguji vyvojové jako instinkty, které se
udrzuji ve stabilni poloze jejich vyuzivani, jako napfi-
klad pudova reaktivita na cichovy signal, spoustéjici
okamzitou poplachovou zpravu o pritomnosti ohrozuji-
ciho zivocicha jiného druhu. Elemetarni sebezkusSenost
neprejde nikdy do urovné védomi, neboli evidence uka-
zujiciho zajmena: Ja mam strach, staci, kdyz je vhod-
nou reakci ucinéno zakladni opatreni, kterym je potom
to, ze se dany jedinec uschova a ucelné ,maskuje" v
souladu s pFirodnim prostfedim. Je to, vibec jeden ze
zdkladnich autoregulativnich postoju, které Zivoc&ichové
délaji v ramci vlastni autonomie preziti.
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§6. PSYCHOLOGIE VE SVETE PSU

Vétsina savcl dokazuji svoji inteligenci emocénim proje-
vem. Je vSak zapotfebi zdUraznit, Ze ani zde tyto ,,emo-
ce“ nepronikaji do védomi Ja. Jsou soucasti instinktiv-
niho vnimani a osciluji pouze na hranici mezi prvni a
druhou signalni soustavou s prevahou té prvni. Nékteri
psi si jsou schopni vytvaret navyky na blizkost svych
panu s takovou vazbou, kterou jako na nauceny signal
nezvladaji opustit, coz je nuti vyhledavat mista, kde
své pany a panicky vnimali naposledy, pokud napriklad
zemreli. Je to vSak Casto stejné, jako kdyz pes v do-
macnosti s naspicovanyma usima v presném case, oCe-
kava prichod svého pana a netrpélivé posedava u dveri.
Je to reakce organismu na biologické hodiny, které jsou
svoji dlouhodobosti nezménitelnym zplsobem fixovany.
Stale i v téchto pripadech plati, ze lze takovy signal
zmeénit, jestlize pes bude fixovan novymi stimuly v du-
chu: silnéjsi, tedy novy signal, tlumi ty slabsi, tedy ty
starsi. A jestli je z védeckého, neurofysiologického hle-
diska vazba psa na svého pana vazbou emocni, je tézko
tvrdit bez dukazl. To, Ze pes radostné po svém panovi
skaCe a domaha se oliznuti jeho obliceje nebo ruky jako
projevu oddanosti a dikl, Ze se opét objevil u dvefi sa-
moobsluhy, je$té neni timto dikazem, nebot se jedna z
veétsi ¢asti o projev vdécnosti, Zze nebude na shanéni
potravy sam. Stejnou oddanost bude pes projevovat u
holi¢stvi, u hospody a nebo pred Skolou. Je zde totiz
faktor miry a zpUsobu projevované naklonnosti psa,
které jsou vzdy naprosto totozné. Konecné i to, ze na
pohlazeni pes reaguje slastnym privienim oci, oliznutim
panovy ruky, popripadée hlasitym dlouhym udlevnym vy-
dechnutim, nepredstavuje nic vic nez to, Ze kopiruje
danou situaci, odzrcadlovava ji fysiologickym progra-
mem, kterym je na panovo chovani napojen. Takze,
bude-li dobre vycviceny pes svym majitelem takto chla-
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cholen v napjaté situaci nékde na ulici, prosté takoveé
jednani pfevezme a bude je odrazet zplsobem, kdy se
celkovy projev stane zase jen situacnim vyjadrenim to-
ho, jak se v danou chvili chova jeho majitel.

Toto vSechno psi zvladaji zejména proto, ze jejich
elementy druhé signalni soustavy jsou jiz preci jen do-
stateCné na to, aby sebezkusenostni vzory fixovali da-
leko urditéj$im zpusobem, umistovali je do presné loka-
lizovanych mist i s paméti, a tim tak, tuto sebezkuse-
nost, dostavali do kontaktu se slozkami instinktd. Ve
vysledku potom takové pochody mohou cClovéka zmast,
kdyz pozoruje, Zze pes je schopen délat nékolik Cinnosti
soucasné: vyckavat u dveri, prinést voditko, stahovat z
majitele perinu a k tomu vSemu jakoby radostné po-
skakovat, jinymi slovy, pes takto komunikuje s jedinym
umyslem: pojdme ven! Je to cela fada naucenych sig-
nall, stejné jako vyzkouset si lovecky pud (o&ichdvani
vseho), které se staly opét soucasti instinktivnich slo-
zek, majicich potom zpravdila jediny dlvod, potiebu
vyprazdriovani, které muze prob&hnout pouze s timto
ritualem, jinak by pro psa hrozil v minulosti zazity po-
stih, ktery je uz, jednou pro vzdy, rovnez neurofysiolo-
gicky potvrzen a podminéné evidovan. Zadny z uvede-
nych projevl chovani psa neni védomy. Je pouze in-
stinktivné motivovany vhledem k vnitfnim, télovym a
vnéj$im, tedy z prostfedi pfichazejicim podnétim, se-
lektovanych vzhledem k vrozenym potrebam, které
rozhoduji o intenzité jeho vysledného projevu chovani.

Na chovani jakéhokoli zivého tvora ma zasadni vliv
vrozena predispozice ulozena v jeho centralni nervové
soustave, velikost mozku, jeho hemisfér a jejich schop-
nost vzajemné komunikace. Clovék svym vnimanim re-
ality, kde je vyznamnou polozkou intuice a empatie, tu-
to prekracuje tim, Ze do ni vklada vlastni myslenky.
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§7. CITOVE VNIMANI U ZVIRAT

Zakladem citovych barev nejen u zvirat, ale i u Clovéka
je plUvodni strach, ostraZitost, napéti, lov, ochrana a
obrana mladat a uleva po nasyceni. K tém se prirazuje
jesté rozmnozovaci pud a s nim také elemtarni pocit
slasti. Vedle toho, je soucasti vSech vyjmenovanych po-
lozek rovnéz nutkani k jejch opakovani, vzhledem k
tomu, Ze jsou to slozky sebezachovné. U nékterych zvi-
rat je mozné zapojit vSechny tyto neurofysiologické po-
chody bez toho, aby napriklad mély realny smyslovy
kontakt s lovenou potravou, jako napriklad kocka do-
maci, neznald nového prostredi, bude trpélivé dlouhé
minuty vysedavat u malého otvoru odpadniho kanalku
ve sprSe nového domu, a to v doméni, ze se brzy objevi
mys.

Pes ma naopak svuj ¢ich Uzeji propojen fragmentem
druhé signalni soustavy, takze jej bude vyuzivat sou-
casné také jako ovérovaci nastroj. Ten by mohl kocce
Fict, Ze u kanalku vysedava zbytecné, protoze Cichova
stopa v ném nebude obsahovat viem mysSi ani nahodou.
Kocka ma ovSem svlj dukaz pfed sebou, a tak bude ve
svém vyc¢kavani pokradovat a psimu nosu svoji davéru
prosté neda. Tedy, pokud by vibec pes a koc¢ka takové
komunikacni kooperace byli schopni.

KoCka nam tak ukazuje svoji sensitivnhi omezenost.
Kdyz néco vypada jako mysi pribytek staci ji to na vy-
volani zakladniho loveckého stimulu, ktery v odpadnim
kanalku vidi zdroj k potravée a tedy nasyceni.

Vedle toho muzeme nejednou vidét, jak kocka do
mistnosti, kde jsou lidé prinese svoji obét (mys, ptacka,
rybku), ktera doposud jesté neni usmrcena a vykazuje
posledni znamky zivota. KocCka ji prednima tlapkama
kontroluje, obét se z poslednich sil hybe a nas lovec ja-
koby si s ni hraje. Nejde vSak v zadném pripadé o nevi-
nou hru. Toto je priroda ve své otevrenosti. Kocka takto
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dava na jevo své vitézstvi v boji a soucasné také ze své
predatorské pozice, nikam nespécha a usmrceni obéti
odklada, nebot lov a usmrceni predstavuji fysiologické
uspokojeni. Na tomto chovani muZeme tedy vidét, ze
kocka je ve skutecCnosti tvor, ktery své obéti, podle mé-
Fitek ¢lovéka, tryzni. Obét je samoziejmé ve fysiologic-
kém stresu, ten ale koCka nevnima jinak nez jako po-
razku obéti a svUj ¢as dokondni celého ritudlu usmrceni
prodluzuje. Dokud se obét hybe, je potrava v dosahu.
Jakmile je obét usmrcena musi byt také pozfena a lov
za¢ind znovu. Kocka tedy timto zplsobem selektuje ce-
lou situaci i z hlediska realné potreby nasyceni. Nekdy
se lidé domnivaji, ze koCky prinasi své obéti do domu
proto, ze se chteji svym vysledkem pochlubit. Neni to-
mu tak. Clovék je pro koc¢ku v domacnosti jediny (opro-
ti psum a ostatnim koc¢kdm), ktery ji jeji obé&t nebude
brat. Soucasné se kocky za tisicileté generace souziti,
pravem citi byt ¢lovékem chranéné i s ulovenou obéti.

Jinak své emoce vyjadruji primati. Ti maji vskutku s
Clovekem hodné spolecného. Jejch emoce vstupuji vol-
né do celého socialniho usporadani, do partnerskych
vztahu, stejné jako do rodicovskych situaci. Zde je dru-
ha signalni soustava patrné nejvyvinutéjsi. Fragmen-
tarni védomi sebe sama se tady jiz vyznacuje naznaky
pii bojovych situacich, kdy samec pred Utokem na svUj
vypad a nespokojenost poukazuje tim, ze se nékolikrat
udéfi v prsa. MUze tak reagovat i na svého potomka,
ktery dorazi, aby si s nim otec hral a svoji vynalézavost
provokace ke hfe prezene tim, ze samce rozzlobi. Cela
situace se muze odehrat dvojim zplUsobem. Casté&ji tak,
Ze samec svého potomka prosté meéné Setrné odstrdi,
nebo naopak, rozhnévané se bouchne v prsa zpuso-
bem, kdy potomek rychle radé&ji vyklizi pole pUsobnosti
sam. Zde uz hraji svoji roli vyssi city, jako je napriklad
u primatu dulezitd rodova hierarchie a ego.
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DuleZitou soucasti citového Zivota primatud, zejména
goril jsou partnerské vztahy.

Partnerské vztahy goril (zejména goril nizinnych i
horskych) jsou velmi zajimavé a vyrazné odlisSné od lid-
skych. Zde je podrobny popis jejich partnerskych a so-
cidlnich vztahG: 1) Socialni struktura - gorily Ziji ve
skupinach zvanych harémy nebo tlupy, které vede do-
minantni samec - stribrohrbety (silverback). Typicka
tlupa zahrnuje: 1 dominantniho samce, 3-6 dospélych
samic a jejich mladata, nékdy podrizené mladsi samce
(tzv. Cernohrbeté). Tlupa je velmi soudrzna a jeji Cle-
noveé jsou k sobé emocionalné navazani, zejména sami-
ce na vldce skupiny. 2) Vztah mezi samcem a sami-
cemi: polygynie - jeden samec ma vice samic - nejde o
paroveé partnerstvi, ale o harémové usporadani. Samec
poskytuje ochranu, rozhoduje o pohybu skupiny a brani
ji proti preddtordm i jinym samcUim. Samice si vybiraji
samce podle sily, véku, zkusenosti a schopnosti chranit
skupinu - Casto migruji mezi skupinami. Vztah neni tr-
vale monogamni - samice mohou béhem Zivota prejit k
jinému samci. 3) Pareni a reprodukce: samice dospivaji
v 8-10 letech, samci o néco pozdéji (kolem 12-15 let).
Pareni neni sezdénni - muZe probihat kdykoliv b&hem
roku. Samice aktivné signalizuji zdjem o pareni pomoci
vizudlnich a vokalnich projevi. Pafeni je diskrétni a trva
jen nékolik sekund. Samice obvykle porodi jedno mladé
kazdé 4 roky. 4) Emocni a socialni pouta: pouta mezi
samcem a samicemi jsou pevna - samice Casto upred-
nostfiuje vidce a vyhledava jeho blizkost. Gorily se na-
vzajem Cisti, dotykaji, objimaji - projevuji tak socialni
vazby. Mladata jsou vychovavana prevazné matkami,
ale stribrohrbet Casto dohlizi, hraje si s nimi a chrani je.
5) Partnerska vérnost a rivalita: vérnost samic neni ab-
solutni — mohou se parit i s jinymi samci (napr. v obdo-
bi zmény vedeni tlupy). Rivalita mezi samci o samice
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muZe byt velmi silnd a vést k bojum, i smrtelnym. Po
prevzeti skupiny novym samcem muze dojit k infantici-
dé (usmrceni mladat), aby samice co nejdfive znovu
zabrezly.

Gorily maji vyrazné hierarchické usporadani a partner-
ské vztahy jsou silné ovlivnéné mocenskym postavenim
samce. Na rozdil od napfiklad gibonu, ktefi tvofi trvalé
pary, nebo $impanzl a bonobu, kde panuje promiskui-
ta, gorily ziji ve skupinach s jednim hlavnim samcem,
ktery si ,udrzuje” harém samic. Chovani pri namluvach
u goril: partnerské dvoreni u goril je relativné nenapad-
né, ale zahrnuje nékolik klitovych prvkl: 1) iniciativa
samice - vétsSinou to je samice, kdo iniciuje namluvy -
priblizi se k samci, udrzuje o¢ni kontakt, postavi se do
specifické pozice, zveda zadek a bokem se nataci k
samci. MUze také vydavat mrudeni nebo vrnéni, coz
signalizuje pripravenost k pareni. 2) Reakce samce: al-
fa samec zareaguje bud priblizenim a parenim, nebo
muZe signdl ignorovat. Pokud méa skupina vice samic,
dominantni samec casto uprednostiuje nové nebo
plodnéjsi samice. 3) Agresivni konkurence: pokud je ve
skupiné vice samcu, muize dojit k vystavovani svalstva,
tlukotu do hrudi, fevu, a v krajnim pripadé k fyzickému
boji. Samice nékdy flirtuji i s podfizenymi samci, coz
muZe vyvolat napéti. 4) Pareni: pafeni trva jen nékolik
vterin a neni nijak ritualné propracované jako u nékte-
rych jinych druhl. Pafi se tvafi v tvar jen vyjimecéné,
vétsinou ,.zezadu”. Vzajemna naklonnost je Casto vy-
jadrovana i tak, ze samec a samice sedi vedle sebe,
sdili blizkost pfri které probiha nasledujici komunikace:
jeden druhému predava potravu, vzajemné se dotykaji
hrbetem ruky, obcdas hlasové tyto aktivity doprovodi a
ocnim kontaktem naznacuji spriznéni situace.
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§8. FILOSOFIE PRIRODY A SVETA
ZIVOCICHU
Do celé problematiky, tykajici se psychologie ve svété
zvirat promlouva rovnéz obor, ktery byl v minulych sta-
letich, zejména na prelomu 19. a 20. vcelku na vzestu-
pu, dokud jej nezacaly prebirat specialisované obory.
Historii jednotlivych ndzorl na pFirodu a jeji zivo&ichy v
celé Sifi komentuje od starovéku po soucasnost mnoz-
stvi studii, které poskytli filosofové, basnici, dramatici,
prirodovédci jako takovi nebo i teologie. Konecné myto-
logie, antropomorfizujici lidsky svét do riSe prirody a
vynasejici jej jako svét nadpozemsky, kde hraji dale
nejruznéji modifikovani pozemsti Zivocichové roli polo-
bohU nebo bohl jako takovych, uchovavaji narody po
celém svété s nebyvalou Uzkosti jako ramec vlastnich
pocatky kulturnich dé&jin aZ dodnes.

,INEkteri rikaji, Ze je télo (soma) hrobem (séma) du-
se, tak jako by byla v pritomné dobé pohrbena. A jezto
duse oznacuje prostrednictvim téla, cokoliv oznacuje, i
proto je pry télo spravné zvano séma (znak, pomnik,
frob). A jak se mi zda, pojmenovali tak télo zejména
Orfeovi stoupenci, domnivajice se, Ze duse trpi trest za
to, zacC je trestana, a ZzZe ma tuto ohradu jako vézeni,
aby byla drzena ve vazbé (sézétai, soma). Je tedy télo,
jak se vskutku jmenuje, vazbou duse, dokud tato ne-
plati svou pokutu... ( ZI. B 3 z Platéna, viz K. Svoboda,
Zlomky predsdékratovskych mysliteld, str. 26 ).

Zde muZeme zahlédnout, jak se mytologisujici na-
meét jesté stale drzi psychofysického paralelismu, ktery
zaCina byt narusovan, az vystoupenim Aristotela, ktery
o lidské dusi hovori jako o vzajemném provazani mezi
tremi funkcemi: plozenim, smyslovym vnimanim a ro-
zumem. Rostliny maji prvni cast duse, plodivou, Zivoci-
chové sensitivni a plodivou a ¢lovék rozumnou sensitiv-
ni a plodivou. Aristotelés tedy poukazuje na vyvoj.
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Od Aristotela v8ak pochazi patrné dvé vibec nejvy-
znamnéjsi prace, kterymi lze porovnat starovéké nazo-
ry na dusevni zivot Clovéka s ostatnimi zivoCichy: Peri
psyché - O dusi a O plozeni Zivo&ichd - Peri Zoion Ge-
neseos -Ilept1 Sowv yeveoewg).

Aristotelés chape zivot zvirat poprvé v déjinach pri-
rodnich véd jako existenci zalozenou na biologicky
podminénych funkcich. Tudiz pfistupuje k popisu vy-
branych témat tim zpuUsobem, ktery pfedznadil jiz ve
své Fysice a Metafysice, to je, ze tedy podtrhuje ve
svété prirody a Zivocichl jejich teleologicky Fad. Ten-
to princip je zalozen na myslence, kdy se vSechno v ro-
zumu dosazitelné existenci déje tak, Zze to ma svij Gcel
a dokonce pfedem dany ddvod k némuz v$e sméfuje.
Dale je to i pojem entelechie, kterym ma byt u Aristo-
tela stvrzeno, ze veskera existence se déje podle pre-
dem stanoveného fadu. A tak kazda ,,Castecka™ pfiro-
dy, tedy i jednotlivi ZivoCichové v sobé obsahuji tyto
pojmy, ucel a rFad, diky nimz mohou, kazdy zastupovat
své druhové a rodové rozdily, coz je téma, které zde
Aristotelés poprvé predznamenava.

Dale: rostliny, zivocCichové a clovék jsou slozeni z
latky (hylé) a formy (morfé). Jejich vzajemnou prol-
nutosti vznikaji z téchto propojeni vsechny druhy Zzivo-
ta. Latka je moznost, forma je skutecnost.

UZ Aristotelés zjevné interpretuje celou problemati-
ku plozeni zvirat jako autonomni zajem po zachovani
zivota. Samoplozeni, pareni nebo vegetativni rozmno-
zovani popisuje detailné s tim, Ze si uvédomuje tuto
rozdilnost jako specifikator dalsiho chovani zivych orga-
nismd. VSechny tyto schopnosti jsou totiz vysledkem
vrozené rozmanitosti, kterd ukazuje pouze k tomu, ze
kazdy zplsob Zivota muzZe byt predstupném jeho vys$si
formy (je zde tedy na mysli rozumna forma Zivota, kte-
rou lze prisoudit Clovéku).
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DalsSi osobnosti, ktera do téchto vyznamnyh poznat-
kG ptispéla origindlnimi postifehy, byl Titus Lucretius
Carus (99 pr. n. |. az 55 pr. n. I.) Jeho vyznamna prace
De rerum natura (O pfirozenosti véci), vychazi z pu-
vodni atomistiky Demokrita a Leukipa. Presto se u néj
objevuji mysSlenka toho razu, Ze priroda v sebe vzajem-
né prechazi a tvori souvislost existence:

Nam quaecuamaque cluent, aut his coniuncta
duabus rebus ea invenies aut
horum eventa videbis.
(Lucretius, Oxford Classical Library, p. 38)

A nezlstava samoziejmé pouze u tohoto uréeni. Lucre-
tius pokracuje dal. V&nuje pozornost napftiklad dulezité
soulasti zivota v pfirodé a u Zivocichd, jako je realny
télesny kontakt (tactus), ktery je nutnou podminkou
pro reagovani a utvareni zmén. Naopak, tam kde ke
kontaktu nedochazi (intactis) je zrejmé, ze takovy zivot
zanika. Existence je tedy zavisla na vzajemném propo-
jeni kontaktl, které mezi sebou vyvolavaji potfebu rea-
govat. AC se nam mohou tyto Lucretiovy postrehy zdat
samozirejmé a mozna az naivni, musime si uvédomit, ze
v dobég, kdy byly utvareny ve skutecCnosti kromé stoické
prirodni filosofie nebylo nikoho, kdo by se témito detaily
systematicky zabyval. SpiS se pozornost upirala Castéji
k ,velkym otazkam existence", jako je Clovék, lidstvo,
teologie a kosmologie, pravu a naukam o staté. Rornéz
medicina neméla na ruzich ustlano. Byly sice napfiklad
Galénem nebo pozdéji Celsem cinény dalSi vyzkumy
navazujicimi na Hyppokrativ odkaz, ale i tak, pro cel-
kovou filosofii pfirody a zivocichd, byly tyto poznatky
jen dil¢i a netvorily kontinualni podporu pro védecky
posun zvlast vyznamného obsahu. VSemu napomahal
zakorenény Uzus samozrejmého spojeni Clovéka se zvi-
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retem a doposud prevladajicim postojem, ktery pouka-
zoval na bezvyznamnost jakkoli se psychologii zvirat
zabyvat, vzhledem k jejich omezenym schopnostem,
veskerych kognitivnich funkci.

Danému tématu, vztahu clovéka k prirodé a zvira-
tdm znac¢né, i kdyz paradoxné&, napomohla az kfestan-
ska teologie. Starozakonni zvést o Noemové Arse pribli-
zuje Clovéku sveét prirody a zvirat jako oblast zajmu,
starosti a péce. Uz jen to, ze napriklad Tomas Akvinsky
vklada do tématu o stvoreni svéta pochybnost, zda bylo
spravné, ze BUh stvofil pfirodu, Zivocichy a ¢&lovéka v
jejich télesné podobé a nikoli pouze duchovné? Dosta-
vame se vskutku timto Uhlem pohledu zcela jinam, nez
tak, jak celou véc komentovali anticti myslitelé. Du-
chovni a télesné zde predznamenavaji, Zze hodnotovy
svet v prirodé bude nadale s timto problémem poditat,
jako s lidskym postojem ke svétu, prirodé a vSemu zi-
vému vubec. Tudiz, pfiroda se ¢lovéku, co by stvoreny
svet Bohem, stava soucasti odpovédnosti za spoluexis-
teci, byti jako takové. Akvinsky do tématu stvoreni, pri-
rody a zivocichU pfidava zcela novy ,prvek", kterym je
cas (viz Summa Theologicka, I, ot. 65 a 66). Pak to
ovSem znamenalo, Ze se v problematice popisu prirod-
nich d&ji prosazuje subjektivni ndzor ¢lovéka, coz po-
trebé objektivizovat pristup k prirodé nijak neprospiva-
lo. Tento zavér v8ak muZe byt spravny pouze tehdy,
jestlize by na Akvinského poukaz nenavazovala do Siro-
ka oteviend diskuse, zda BUh stvofil svét v &ase &i ni-
koli, a co by to v pripadé potvrzeni této teze znamenalo
pro viru samu? Véc se ma totiz takto, pokud by se teze
o stvoreni svéta v Case potvrdila, znamenalo by to, ze
Bih jednal podminéné pod pohnutkou ,tady a ted". To
je ovSem vzhledem k jeho nekonecnosti tézko stravitel-
né. Nebot by tim byl rovnéz potvrzen Umysl, kazdého
tvora ucinit doCasnym a nikoli prijimanym v lasce bozi.
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§9. SOUCASNE VEDECKE POZNATKY
O CHOVANI zZVIRAT

V predchozich kapitoldch jsme popsali rdzné Urovné
chovani zvirat a pristupy clovéka, jak se s témito jevy
vyrovnava, alespon, co do rozsahu jejich spravného
chapani. Jak z reCeného vyplynulo, jesté se ocitdme na
jakémsi prahu jejich skutecnému porozumeéni. Fantask-
nich pomysld, domének a nepodloZenych nahledd je v
této oblasti stale vic nez dost. Presto se pohyb ke zlep-
Sujicimu nahledu behavioralnich, kognitivnich a dalsich
oblasti v chovani zvirat pozvolna ubira vpred. Studenti
veterinarnich fakult se samozrejmé uci vnimat chovani
zvifat nejen na pozici zdravi, ale také v Urovni projevdi
nemoci. ZUstava tedy jesté otdzkou, zda mohou mit
zvirata néco, co se podoba lidské formé diagnostikova-
telné dusevni nemoci? Zde se jisté v rychlém sledu na-
bizi odpovéd, Ze ano, a mohou za to samozrejmé
frustracni vzorce pfistupl jako je Casté a nepfimérené
biti, ponechavani o samoté a bez dostatecné péce (jid-
lo, piti, hygiena...), ale i vrozené okolnosti nebo ziska-
né, nepriklad nemocemi CNS. Na zacatku knizky jsme
méli kratkou ukazku s fenkou Irského Setra, ktera byla
utraceno pro jiz nezvladatelnou psi padoucnici. I ona se
projevovala zpocatku statecné. Meéla dobrou naladu,
bezprostredné po odeznéni kratkého zachvatu se uklidi-
la pod stul, kde oddychovala a musel jsem ji nechat tak
deset az patnact minut, aby se teprve potom méla
ochotu se mnou kontaktovat. Cas ovSem bézZel a Ritta
se stavala ¢im dal vic pasivni. Bylo znat, ze ji zachvaty i
nékolikrat za den vycerpavaji. Mluvit o tom, ze méla
strach z nastupu pfistiho zachvatu by bylo myslim pfilis
odvazné. Neurofysiologicky postupné odchazela. Cim
vic se blizil jeji Cas, tim déle u mne pobyvala s hlavou
vzdy néjak se dotykajici nohy, ruky, téla. Sdileni nasta-
lych dnu v takto nastavené vzajemnosti, pfetrvavalo.
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KdyZ ublizite slinéti, bude si vds pamatovat cely Zi-
vot a dokonce se vam bude chtit v dospélosti pomstit.
Kdyz ublizite koni, téZko vas bude poslouchat a jen ste-
Zi se k nému priblizite. Kdyz ublizite koCce, jednou pro
vzdy od vas utece. Kdyz ublizite psu, uz nikdy nenava-
Zete na pohodovy vztah, bude plachy, bazlivy neduvéfi-
vy a s nejvétsi pravdépodobnosti vas bude chtit pokou-
sat. To vSechno jsou elementarni citové polohy, do kte-
rych muze &lovék jemu svéfend zvifata dostat. S nej-
vétsi pravdépodobnosti jsou to ovSem charakteristické
rysy obrany pred nebezpecim, které je rozpoznavané
jako pretrvavajici. Frustrace a ACTH (adreno-kortiko-
tropni-hormon; adenohypofyza = predni lalok hypofysy,
ridi ¢innost nadledvinek), si podrzuji vysokou miru re-
aktivity bojem, utékem nebo sklonem pritazlivosti ke
zdroji podnétu. V souvislosti Zivota zvirete s Clovékem,
se dnes pouZivd u etologl terminu animal welfare,
coz je termin, kterym je dan poukaz na studium celko-
vé spokojenosti s kvalitou vzajemného souziti, vychaze-
jici pfedne z pozadavku podpory prfirozeného prostredi
danému zivoclichu (Spinka, Etologie, str. 558). Nepri-
méfenost chovani mlze vyplyvat i z dojmu zabezpeéeni
v Cistém prostredi: malo pohybu, jednotvarné ubihajici
dny, nizky nebo zadny zdroj podnétl, odmitani sdilet
spolecné drobné udalosti dne, atd. U psa je mozné tim-
to zpUsobem dosahnout dvojiho: a) stane se absolutné
apatickym nebo b) bude extrémné agresivni. V prvnim
piipadé pes pozbude jakykoli divod reagovat, vyprazd-
ni své pudové zajmy a potreby, v pripadé druhém, bu-
de je chtit, stuj, co stdj, sytit jakoukoli mali¢kosti. V
onom druhém pripadé pes svoji ,osobnost" naprosto
devalvuje hysterickym Stékotem, pronasledovanim, po-
pripadé i ublizovanim. S trochou nadsazky by se dalo
pouzit oznaceni jako emocni neovladavost s parano-
idnimi symptomy.
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Jsou rovnéz projevy, které maji symbolicky raz /a-
tentni agresivity, naptiklad u predatord, jako jsou ko¢-
ky. Ty muze i majitel konejsit cely den, u televize s leh-
kym predenim chovat v narudi, ale jakmile se ve zvireti
odehraje volani k lovu a naru¢ majitele je v tu chvili
omezujici ve volném pohybu, dojte, jak se rika k seknu-
ti drapkem a rychlému utéku, kdo vi kam. Kocky jesté
meéné nez psy vyhodnocuji své chovani k majiteli, spise
jen bezprostredné vyuzivaji nastalych situaci k pobytu.

Canisterapie (psi) napriklad centrum Fénix v Kyjo-
vé a hypoterapie (koné) napriklad Alzheimer home v
Pardubicich, predstavuji potom kralovskou tfidu bez-
pecného vyuzivani psychickych vlastnosti zvirat sme-
rem k Clovéku. Napriklad béhem paliativni péce jsou ta-
kové aktivity vitanym rozptylenim. V domovech senioru
nebo v pobytovych centrech, kde jsou klienti s poru-
chami mentalniho vyvoje, dochazi Casto k humannim
situacim uvolfiovani emoci, navazovani kontaktl a pFi-
jemné stravenému Casu se zviretem, které je zasadné
na strané daného klienta, pacienta. Emocni propojeni
pomaha posilit smérem ke zvireti podvédomeé, empatic-
ké stimuly, a to zejména vytvorenim podvédomého
emod&niho vztahu, ktery umensduje nékterym pacientim
zejm. pocit samoty, prazdnoty.

Naopak zvire, pes, které je v domacnosti bez vycvi-
ku a projevuje napriklad k malému ditéti naklonnost,
jen stézi Ize ohlidat, paklize dojde k situaci, kdy by se
chovanim ditéte citil vyprovokovan k protireakci. Vzdy
je zvire devadesatiprocentnim zivocichem s vlastni hla-
vou.

Jestlize jsme zmapovali ¢ast témat, ktera lze prira-
dit k psychologii ve svété zvirat, miuzeme dany ob-
sah porovnat i s dalSimi tématy, ktera se tykaji naseho
pristupu k Zivo&ichim a pfirodé vubec. Obor psycholo-
gie je zde aplikovatelny, i kdyz s jistymi omezenimi.
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mozkova klra tramec mozkovy

mezimozek
(talamus)

limbicky
systém

(Mozek Clovéka)
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Zivoc&ichové vznikli tak, Ze z rostlin vychézeli rizné &asti
tél, které se mohly spojit a uchovat...

( Empedoklés asi 430 pr. n. |. )
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